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обходимо оговорить то обстоятельство, что весьма уклоняющаяся копет- 
дагская популяция уже почти достигла уровня подвидового ранга, но 
учитывая специфику видовой изменчивости, наличие широких зон ин- 
терградации и клинальной изменчивости отдельных признаков, ее вы- 
деление в отдельную форму пока признается нецелесообразным. 
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Сравнительно недавно открытое местонахождение костных остатков в известня- 
ковом карьере у пос. Грицев Шепетовского р-на Хмельницкой обл. дало богатый и 
оригинальный материал по одной из наиболее древних гиппарионовых позднемиоцено- 
вых фаун позвоночных Восточной Европы, что позволило выделить ее в Грицевский 
подкомплекс среднесарматского фаунистического комплекса (Короткевич и др., 1985). 
Одной из фоновых групп этого комплекса являются зайцеобразные семейства Ра- 
ІаеоІарійае подсемейства Атрћһіаріпае, представленные новым видом рода Атрћїа2у5, 
описание которого и явилось предметом настоящей статьи. 

До недавнего времени представители вымерших корнезубых зайцеобразных ука- 
занного семейства в пределах Восточной Европы известны не были. Лишь в 1981 г. 
из среднего сармата Молдавии был описан представитель подсемейства Атрћһіасіпае, 
близкий к Атр!Йавиз јопіаппеѕі Оерегеі (Лунгу, 1981). Между тем в пределах 
Западной Европы корнезубые зайцеобразные этой группы являются обычными ком- 
понентами позднеолигоценовых и всех миоценовых териофаун и имеют более чем 
полувековую историю изучения (Рісе, 1929; Вигке, 1941; ТоШеп, 1974). 

Сопоставление данных по Западной и Восточной Европе позволит провести кор- 
реляцию соответствующих континентальных отложений, а также представляет интерес 
для истории фауны, филогении зайцеобразных, биостратиграфии и палеогеографии. 


ГАСОМОКРНА ВКАМОТ, 1855 
РАГАЕОГАСТАЕ РТСЕ, 1927 
АМРНПАСІМАЕ СОВЕЕУ, 1953 
АМРНШАСИ$ РОМЕТ, 1853 
АтрАЙасиз$ ѕагтаіісиѕ зр. п. 


94 Вестн. зоологии, 1987, № 5 


Фауна и систематика 


Голотип. Горизонтальная ветвь нижней челюсти с полностью 
сохранившимся рядом Рз—М., № 38, Грицев, Шепетовский р-н Хмель- 
ницкая обл., верхи среднего сармата, хранится в фондах отдела палео- 
зоологии и палеонтологического музея Института зоологии им. 
И. И. Шмальгаузена АН УССР. Паратип. Обломок верхнечелюстной 
кости, сохранивший скуловой отросток и РЗ—М?, из того же местонахож- 
дения, что и голотип. Сохраняется там же, № 39. 

Дополнительный материал. Обломки верхнечелюстной 
кости различной степени сохранности; обломки горизонтальной ветви 
нижней челюсти различной степени сохранности; изолированные зубы: 
Раз; Ра“; Р?; Рз; Р“; М!; №2; Раз; Ра;; Рз; Р4; М; М, — все из того же 
местонахождения, что и голотип, хранятся там же. 

Диагноз. Базальный воротничок, оконтуривающий Р? спереди, 
либо его следы всегда имеются (рисунок, /). Неглубокая, либо в боль- 
шинстве случаев поверхностная, титаномисная входящая складка на 
Рз сохраняется вплоть до крайних степеней стирания зуба (рисунок, 2), 
Р.—М, имеют только один сложный корень. 

Описание. Размеры средние, крупнее, чем у А. апіідииѕ Ро - 
те1, но мельче, чем у А. опіаппеѕі: альвеолярная длина Рз—М? бо- 
лее 10 мм. Раз и Ра* сходного строения, отличаются по-видимому, 
прежде всего размерами: первый меньше второго. Р? характеризуется 
большей степенью моляризации, чем его постоянный сменщик, его 
коронка со стороны жевательной поверхности, как и таковая Ра“, 
имеет очертания, близкие к прямоугольнику, скошенность наружной 
стенки коронки, свойственная Р?, не выражена. Парастиль, мезостиль и 
метастиль хорошо выражены. Внутренняя входящая складка, разделяю- 
щая протокон и гипокон, как правило, несколько глубже, чем на одно- 
именных постоянных сменщиках. Метакон четко обозначен и соединен 
посредством гребней с мезостилем и метастилем, образуя свойственную 
всем без исключения постоянным премолярам, кроме Р?, и молярам 
У-образную складку (рисунок, 1/—12). Паракон как самостоятельное 
структурное образование на стертых Р? и Рӣ* иногда не выражен или 
вместе с парастилем проявляется в виде соответствующего расширения 
дентинового поля на уровне метакона. Однако, как правило, проявляет- 
ся в виде ясно обозначенного переднего гребня, соединяющего его с па- 
растилем, и реже — задним гребнем, направленным к мезостилю. В по- 
следнем случае также образуется У\У-образная складка, значительно 
меньших размеров, чем таковая в области метакона. Кроме того, раз- 
двоение мезостиля, по всей вероятности, не происходит, в связи с чем 
входящая складка, разделяющая передне-наружный отделы жеватель- 
ной поверхности, остается открытой. На слабо и умеренно стертых мо- 
лочных зубах в области за метастилем есть задний воротничок. Цемент 
во входящих складках имеется, хотя развит, по-видимому, в меньшей 
мере, чем на постоянных Р? и Р“. 

Р? с тремя выходящими и соответственно двумя входящими склад- 
ками, гомологизация которых с таковыми Р?—М? затруднена ввиду не 
выраженной моляризации зуба. Как и у А. ѓопѓаппеѕі, наиболее развита 
внутренняя выходящая складка (рисунок, 2). Наружная выходящая 
складка слабо выражена, а в отдельных случаях проявляется тенденция 
к ее обособлению с образованием дополнительной третьей задне-наруж- 
ной складочки (рисунок, /). Все входящие складки имеют цемент. Ба- 
зальный воротничок хорошо развит в области оснований конов, соответ- 
ствующих наружной и средней выходящим складкам и отсутствует на 
уровне внутренней. Иногда сглажен на уровне наружной. 

Рз со скошенной вперед наружной стенкой коронки, вследствие ре- 
дукции паракона и прежде всего парастиля. Последние на молодых зу- 
бах слиты в единый гребень, который по мере стирания проявляется в 
виде дентинового поля, суживающегося в сторону наружного края же- 
вательной поверхности. Мезостиль четко обозначен на умеренно, средне 
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Строение зубов Атрћіасиѕ загтайсиз$. 


1— Р? (а жевательная поверхность, б — вид с наружной стороны, в — вид спереди); 2 — Рз—М,; 
3 Р2; 4—7 Рз; 8—9 — Р? М? (различная степень стертости жевательной поверхности зубов); 
10 — Р* (развитие корней); // — Раз; 12 — Ра“; 13 — Раз; 14 — Рі. Ра — параконид; Рг — протоконид; 
Мі — метаконид; Ну — гипоконид; Рѕі — парастиль; М5$Ё — мезостиль; МЇѕЇ — метастиль; Т — тита- 
номисная складка; А — амфилягусная складка. 


и сильно стертых РЗ, на нестертых выражен слабо. В области метастиля 
сильно развит воротничок, переходящий в дополнительный бугорок, рас- 
положенный снаружи от метастиля. По степени развития этих образо- 
ваний, по-видимому, не имеет себе равных среди известных в настоящее 
время видов рода Атрћасиѕ. Эмаль, оконтуривающая переднюю вхо- 
дящую складку, слабо гофрирована. Входящие складки с хорошо раз- 
витым цементом. На слабо стертых зубах проявляется тенденция 
к обособлению протокона в связи с наличием передневнутренней 
входящей складки эмали, прослеживающейся на значительном протя- 
жении по высоте коронки. Наружные корни хорошо развиты. 

Р* полностью моляризован, по очертаниям жевательной поверхно- 
сти приближается к прямоугольнику. Мезостиль и метастиль хорошо 
развиты, в основном составляют наружный край жевательной поверхно- 
сти. Разобщены на начальных и средних стадиях с соответствующими 
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гребнями метакона. По мере дальнейшего стирания зуба соприкасаются 
с последними, но не сливаются с ними, сохраняя определенную самостоя- 
тельность. Парастиль и паракон слиты, образуя общий рисунок стирания 
в виде единого, вытянутого поперечно дентинового поля. Передняя на- 
ружная входящая складка позади мезостиля остается открытой в виде 
узкого устья (рисунок, 9). 

Эмаль, оконтуривающая эту складку изнутри, четко гофрированная. 
По степени развития цемента сходен с предыдущим премоляром. На- 
ружные корни хорошо развиты. 

М! в целом сходен с предыдущим премоляром, отличаясь лишь не- 
которой скошенностью назад наружной стенки коронки в области ме- 
тастиля (рисунок, 8). Последнее предопределено более слабым разви- 
тием метастиля. Если на Р* метастиль по размерам превосходит ме- 
зостиль, либо примерно равен ему, то на М! в размерах указанных 
бугорков наблюдается обратное соотношение. 

По этому же принципу устроен довольно крупный М?. Однако его 
наружная стенка еще более скошена назад за счет значительно редуци- 
рованного метастиля. Задний гребень метакона хорошо развит, что при- 
водит при стирании М? к образованию У-образной складки. Степень 
развития корней, как и на М!, сходна с таковой у А. апіідииѕ и у А. јоп- 
іаппеѕі. 

Раз с мощным, усложненным в виде трилистника параконидом (ри- 
сунок, 13). Однако по мере стирания зуба внутренняя входящая складка 
трилистника может редуцироваться вплоть до ее полного исчезновения. 
В этом случае параконид приобретает двухлопастные очертания. На зу- 
бе представлены в равной мере амфилягусная (наружная) и титаномис- 
ная (внутренняя) входящие складки. Однако первая по глубине заметно 
превосходит вторую. Задневнутренний дополнительный бугорок сравни- 
тельно невелик, всегда на нестертых и слабо стертых зубах. На сильно 
стертых может резорбироваться в процессе стирания вплоть до полного 
исчезновения. Цемент во входящих складках отсутствует, либо слабо 
развит. Протоконид и метаконид на начальных стадиях стертости разоб- 
щены, соединяются лишь при хорошо развитых гребнях. На средне 
стертых зубах сливаются с образованием одного дентинового поля. Зуб 
характеризуется крайне низкой коронкой — типично брахиодонтный с 
мощными, развитыми примерно в равной степени передним и задним кор- 
нями. Если учесть, что постоянный сменщик этого зуба сохраняет лишь 
протоконидно-метаконидный и гипоконидно-энтоконидный отделы при 
полной редукции параконида, то на Різ АтрИиЙави$ скорее просле- 
живается тип строения Тіѓапотуѕ, нежели признаки, свойственные 
этому роду. 

Ра, в целом сохраняет общий план строения, свойственный преды- 
дущему молочному премоляру, однако параконид значительно слабее 
развит и упрощен: однолопастный, отделен от метаконида единственной 
входящей складкой — глубокой на слабо стертых зубах и неглубокой 
на умеренно и сильно стертых (рисунок, 14). Кроме того, задневнутрен- 
ний дополнительный бугорок развит значительно сильнее, чем на Раз 
и, по всей вероятности, не подвержен полной резорбции по мере 
стирания зуба. По высоте коронки и степени развития корней 
сходен с Рз, однако задний корень заметно более мощный, чем 
передний. 

Р; четко отличается от молочного предшественника полной редук- 
цией параконида и полугипсодонтностью — высокая коронка поддержи- 
вается единственным мощным корнем, соответствующим заднему корню 
Раз. На нефункционирующих зародышевых зубах, корень которых нахо- 
дится на начальных стадиях дифференцировки, до начальной стадии 
стертости, корень полностью дифференцирован — амфилягусная входя- 
щая складка глубокая, почти достигающая внутреннего края жеватель- 
ной поверхности. На средне и сильно стертых Рз ее глубина последова- 
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тельно заметно уменьшается. Титаномисная входящая складка всегда 
поверхностна, хотя четко прослеживается на всех стадиях стертости. 
Амфилягусная складка в своей глубинной части, уже начиная с началь- 
ных стадий стертости, не направлена вперед и, по всей вероятности, не 
образует внутренней марки, свойственной в той или иной мере А. апй- 
дииѕ и А. јопіаппеѕі. Передний отдел Рз на зародышевых зубах и при 
начальных стадиях стертости имеет скорее титаномисное, чем амфиля- 
гусное строение. Так, составляющие этот отдел зуба основные бугорки 
с возрастом трансформирующиеся в складки (выходящие) — флексиды, 
протоконид и метаконид полностью (связаны лишь гребнями) либо ча- 
стично разобщены, благодаря наличию четко выраженной передней до- 
полнительной входящей складки эмали. В связи с этим передний отдел 
Рз на указанных стадиях стертости имеет четко выраженный двухбугор- 
чатый, а по мере стирания двухфлексидный тип строения. С возрастом 
глубина передней дополнительной входящей петли в значительной сте- 
пени нивелируется. Начиная со средних стадий стертости, протоконид и 
метаконид оказываются широко слитыми с образованием единого ден- 
тинового поля, широко сообщающегося с задним отделом зуба. По раз- 
мерам метаконид приближается к протокониду, хотя в норме несколько 
меньше последнего. Эмаль гипоконида четко дифференцирована по тол- 
щине, спереди тонкая и в большинстве случаев слабо гофрирована. Ам- 
филягусная складка всегда заполнена цементом. 

Р. полностью моляризован. Состоит из четко разделенных переднего 
(протоконидно-метаконидного) и заднего (гипоконидно-энтоконидного) 
отделов. Срединная связь отделов, свойственная Рз, утрачена. Следы ее 
представлены в виде выступа эмали на задней стенке переднего отдела 
без образования дентинной связи. Форма и соотносительные размеры 
отделов Ра подвержены возрастным изменениям. На начальных стадиях 
стертости задний отдел не намного меньше переднего, вытянут в попе- 
речном направлении; приобретая очертания близкие к ромбическим. На 
умеренно и сильно стертых Р; вследствие закругления внутренней его 
стенки — овальные (в понимании А. А. Гуреева, 1964) очертания. Задне- 
внутренний дополнительный бугорок сравнительно крупный, полностью 
отделен от гипоконидно-энтоконидного отдела на не стертых и слабо 
стертых зубах (вплоть до стадии окончательно сформированного корня 
при высоте коронки более чем вдвое превышающей длину последнего). 
Однако уже на начальных стадиях умеренной стертости (высота корон- 
ки примерно равна таковой корня) входит в состав общего рисунка же- 
вательной поверхности, частично сливаясь с задним отделом. Полностью 
резорбируется на последующих стадиях стертости зуба. Как и у А. ап- 
Идии$, в общем рисунке жевательной поверхности отделен от гипоконид- 
но-энтоконидного отдела хорошо развитой внутренней входящей склад- 
кой. Элементы наружной входящей складки, как и марка, на имеющем- 
ся материале не зафиксированы. Входящие складки эмали, в том числе 
дополнительная в области задне-внутреннего бугорка, имеют хорошо 
развитый цемент. 

М, —М. по типу строений жевательной поверхности в целом сход- 
ны с Ра, отличаясь четко выраженным изгибом в корневой части спереди 
на М, и всего зуба, включая коронку, на М». 

Все без исключения Р.—М. имеют по одному сложному корню, об- 
разованному за счет срастания переднего и заднего корней, свойственно- 
го, по крайней мере, Р.—М, у А. апіідииѕ. Следы срастания в виде от- 
носительно глубоких срединных наружного и внутреннего желобков 
выражены по всей высоте корневого отдела. 

М; крайне мал, представлен, по всей вероятности, только протоко- 
нидно-метаконидным отделом. 

Сравнение. От А. апіідииѕ и А. јопіаппеѕі четко отличается: 

1) наличием переднего базального воротничка на Р?. Всегда отсут- 
ствует у перечисленных видов; 
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2) постоянной неглубокой, либо в большинстве случаев поверхност- 
ной титаномисной входящей складкой Рз почти на всех возрастных 
стадиях стертости зуба (отсутствует лишь на сильно стертых зубах: вы- 
сота корней значительно превышает таковую коронки). Как правило, 
отсутствует у А. апіідииѕ и А. јопіаппеѕі. Иногда в крайне рудиментар- 
ном состоянии проявляется на одноименном премоляре у А. апіідииѕ. 
Однако по степени развития и частоте встречаемости этого признака 
значительно уступает таковым у А. ѕагтаіісиѕ; 

3) отсутствием внутреннего расширения амфилягусной входящей 
складки и тем более отшнуровки ее внутреннего отдела в виде марки на 
начальных и среднестертых Рз; 

4) наличием однокоренных Р.—М.. У А. апіідииѕ и А. ющаппея 
передний и задний корни дифференцированы; 

5) более сильным развитием мезостиля и метастиля на Р?—М?, со- 
храняющих самостоятельность по отношению к переднему и заднему 
гребням метакона вплоть до поздних стадий стертости зубов. У пе- 
речисленных видов указанные стили рано сливаются с соответствую- 
щими гребнями и образуют единый рисунок стирания жевательной 
поверхности; 


6) сильнее развитым задним гребнем метакона на М?. Слабо раз- 
вит либо вовсе не представлен на одноименных молярах упомянутых 
видов; 

7) постоянным наличием хорошо развитого дополнительного ворот- 
ничкового бугорка на слабо и среднестертых Р?. Слабо развит на слабо 
стертых зубах у А. апіідииѕ и не зафиксирован у А. јопіаппеѕі; 


8) сильно развитой на зародышевых и начально стертых Рз передней 
дополнительной входящей складки с сокращением ее следов на средне 
и сильно стертых зубах. 

Сравнение не проводилось с А. и[тепз{$ Тођіеп в виду неясного 
систематического положения последнего. 

Геологическое и географическое распростране- 
ние. Поздний миоцен; средний горизонт среднего сармата центральных 
областей Правоборежья УССР, местонахождение Грицев Шепетовский 
р-н Хмельницкая обл. 

Необходимо указать, что близкому к А. ѕагтаіісиѕ виду, по всей 
вероятности, принадлежит серия изолированных зубов из местонахожде- 
ний Бужоры Котовского р-на и Калфа Новоананьевского р-на Молдав- 
ской ССР, описанные А. Н. Лунгу (1981) как принадлежащие А. јоп- 
іаппеѕі. Во всяком случае, определенное сходство с А. ѕагтаіісиѕ прояв- 
ляется в степени редукции корней Р.—М, — один сложный со следами 
разделения корень. Сходны также по степени развития заднего гребня 
метакон М. и задне-внутреннего бугорка на Р.—М.. Однако хорошо от- 
личается от А. загтайсиз$ отсутствием четко обозначенной титаномисной 
входящей складки на Р; (очень слабые ее следы проявляются лишь на 
единственном из изображенных упомянутым автором экземпляре) и 
главное, наличием, как и у А. јопіаппеѕі, Мз сохранившим, помимо пе- 
реднего протоконидно-метаконидного, задний — гипоконидно-энтоконид- 
ный отдел. Судя по рисунку и описанию отсутствуют также какие-либо 
следы воротничка на Р?. 


Необходимо также отметить, что по уровню эволюционной прод- 
винутости функционально А. загтайсиз, по всей вероятности, отражает 
более выраженную адаптацию к питанию грубой растительной пищей, 
прежде всего вегетативными частями растений, осуществляемую на весь- 
ма примитивном морфологическом уровне. Несомненно, это процесс па- 
раллельно, но более бурными темпами проходил и в филуме ТЦапотуз, 
у которых еще в большей степени выражена общая тенденция к редук- 
ции корней, сопряженная с повышением степени гипсодонтности наибо- 
лее функционирующих предкоренных и постоянных коренных. 


Вестн. зоологии, 1987, № 5 29 


Фауна и систематика 


А № № Ѕресіеѕ ої {һе Сепиѕ АтрНИасиз$ (1. асотогрһа, РаІаеоіасійае) їгот {һе 
М!а4е Загта{ оѓ іһе Окгаіпе. ТорасһеуѕКу 1. У.— Уез{т. 2001., 1987, №. 5.— Атрлі- 
Іавиѕ загтайсиз ѕр. п. іѕ ӣеѕсгіБей {тот тіййіе Ѕагтаі йероѕііѕ ої {пе гієћі Бапк ої 
{ће ОКгаіпе. Тһе ѕресіеѕ іѕ іѕііпсі №ііһ іһе ргеѕепсе ої ће Баѕа] соПаг, сопіоигіпо Р? 
Ѓогемагӣѕ, апа ип4еер Тіѓапотуѕ-1іКке іпсотіпе 10914 іп Рз. Р, — М, һауе опіу опе сотр- 
1ех тооЁ. 
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ТАКСОНОМИЧЕСКИЕ ЗАМЕТКИ О БЫЧКОВЫХ 
(РЕКСІҒОВМЕЅ, СОВПРАЕ) ФАУНЫ УКРАИНЫ 


Известно, что достоверное определение многих бычковых нашей (и 
не только нашей) фауны сопряжено со значительными трудностями и в 
большинстве случаев по силам лишь специалистам. Решение вопросов 
систематики в этой морфологически весьма гомогенной группе ослож- 
няется номенклатурными трудностями, поэтому монографическая обра- 
ботка бычковых, даже региональная, должна базироваться на устране- 
нии номенклатурных неоднозначностей или на концептуальной обосно- 
ванности принятого автором номенклатурного аппарата. Таково мини- 
мальное требование к материалу фаунистической монографии, который, 
подводя итоги изучения группы, в то же время является отправной точ- 
кой для дальнейших исследований. Выход в свет очередного тома ре- 
гиональной фауны всегда вызывает оживление исследований соответ- 
ствующей группы животных — между прочим и тем, что вышедшая ра- 
бота дает повод критического анализа содержащихся в ней положений. 

Данная статья содержит разбор некоторых положений недавно вы- 
шедшей в свет работы А. И. Смирнова (1986), точнее, раздела этой ра- 
боты, посвященного подотряду бычковидных (с. 7—183). 


С.9: неверно, что у Саѕріоѕота саѕріит (Кеѕѕ1ег, 1877) между глазами нет ге- 
нипор (Ріпсһик, 1980). 

С.10, 14: впереди 1-го спинного плавника чешуя ближе подходит к затылку у 
Ротаіоѕсһіѕіиѕ тіпиіиѕ еіопваіиѕ (Сапеѕігіпі, 1861), а не у Ротаіоѕсііѕіиѕ таг- 
тогаіиѕ (Кіѕѕо, 1810); однако считать рис. 2 и 3 перепутанными местами не позво- 
ляют размер чешуи, форма тела и другие детали. 

С.22: у КпіроюііѕсШа Іопвесаийаіа (Кеѕѕ1ет, 1877) передняя часть спины го- 
лая посредине до середины основания 1-го спинного плавника, тогда как на рис. 4 
чешуя достигает впереди затылка. 

С.27: типовая местность* КтрошйзсШа саисаѕіса (Камтајѕ Ку іп Веге, 1916) — 
озерцо в Батуми; Ленкорань — типовая местность (Соріиѕ [епкогашси$ Кезз|ег, 


* А. Смирнов (1986) употребляет термин «типовая территория», лишенный номен- 
клатурного смысла. 
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